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Yabanci iilkelerde yapilmis Tiirk yatirimlarina Tiirkiye’nin taraf oldugu
karsilikli yatirnmlarin tesviki ve korunmasi anlagmalar1 kapsaminda
saglanan uluslararast hukuk korumalarinin kisa bir analizini amaglayan
makale serisinin ikinci boliimiinde Rusya ve dort Tiirki cumhuriyetiyle
(Kazakistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan) olan anlasmalar
degerlendirilmistir.

skeskosk
The second article of the series on international law protections offered to

Turkish investors provides a short analysis of the Turkish BITs with Russia
and four of the Turkic states, namely Kazakhstan, Kyrgyzstan,

Turkmenistan and Uzbekistan. Future articles of the series will look at
other relevant BITs.
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TURKIYE’DEN YABANCI ULKELERE YAPILAN
YATIRIMLARA SAGLANAN ULUSLARARASI HUKUK
KORUMALARININ KISA BiR ANALIiZi - BOLUM 2

By Alptug Tokeser

2022 Yurt Dis1 Yatirim Anketi’ne gore Rusya’da 2021 yili itibariyle degeri
bir milyar ABD dolarindan fazla degere sahip 99 adet Tiirk yatirimi
bulunmaktadir.! Ankete gore bu yatirimlarin hemen hemen yarisi parasal
aract kurulus, holding ve gayrimenkul faaliyetlerine yOnelmis
durumdadir.? UNCTAD’1n 2021 Diinya Yatirim Raporu da 2020 yilinda
Rusya’ya en ¢ok yatirim yapan iilkeler arasinda Tiirkiye’yi listeleyerek
Rusya’da bulunan Tirk yatinnmlarinin ciddiyetini gozler Oniine
sermektedir.®

2022 Yurt Dis1 Yatirim Anket’nde Kazakistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan
ve Ozbekistan’a yapilan Tiirk yatirrmlarina iliskin her iilkeye dair spesifik
veri bulunmasa da bu iilkelerin ve diger Asya iilkelerinin yer aldig1 “Diger
Asya Ulkeleri” grubuna yapilan yatirnmlar Tiirkiye’den yapilan toplam
yurt digt yatirimlarin %10,96’sm1 teskil ettigi goriilmektedir. *  Tiirk
yatinmcilarin  bu {lkelere karst bir ¢ok dava agmis oldugu da
degerlendirilince,® Tiirk yabanci yatirimlari icin Tiirki cumhuriyetlerin
onemi anlasilmaktadir.

Yukarida sayilan Tiirki cumhuriyetleri ile Rusya arasindaki siyasi iliskiler
ve bu tlilkelerin cografi yakinliklar1 sebebiyle bu makalede bu iilkeler ile
Tiirkiye arasindaki karsilikli yatirnmlarin tesviki ve korunmasi anlagsmalari,
serinin ilk makalesinde oldugu gibi, kisaca incelenmektedir.

2022 Yurt D11 Yatirim Anketi Sonug Raporu, syf. 34.
2022 Yurt Dis1 Yatirim Anketi Sonug Raporu, syf. 36.
UNCTAD 2021 Diinya Yatirim Raporu, syf. 67.

2022 Yurt Dig1 Yatirim Anketi Sonug Raporu, syf. 28.

A WON P

® Orn. Rumeli Telekom A.S. and Telsim Mobil Telekomunikasyon Hizmetleri A.S. v.
Kazakistan Cumbhuriyeti, ICSID Case No. ARB/05/16 (“Rumeli Telekom v. Kazakistan’)
(bknz. https:/www.italaw.com/cases/942), Muhammet Cap & Sehil In_aat Endustri ve Ticaret
Ltd. Sti. v. Tiirkmenistan, ICSID Case No. ARB/12/6 (“Muhammet Cap & Sehil insaat v.
Tiirkmenistan™) (bknz. https:/www.italaw.com/cases/2036), Sistem Miihendislik Insaat

Sanayi ve Ticaret A. v. Kirgiz Cumhuriyeti, ICSID Case No. ARB(AF)/06/1 (“Sistem
Miihendislik v. Kirgizistan™) (bknz. https://www.italaw.com/cases/1506).



https://www.italaw.com/cases/942
https://www.italaw.com/cases/2036
https://www.italaw.com/cases/1506
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2 RUSYA, KAZAKISTAN, KIRGIZISTAN,
TURKMENISTAN VE OZBEKIiSTAN

2.1 Yiiriirliige giris tarihi

Rusya ile Tiirkiye arasinda imzalanmis olan yatirimlarin karsilikl tesviki
ve korunmasi anlagmasi (“Rusya Anlasmas1”) Tiirkiye tarafindan 16
Mayis 2000 tarihinde onaylanarak yiiriirliige girmistir.® Anlasmanin 14.
maddesi geregi anlagsma en az 15 yil boyunca gegerli kalacak, 15 yilin
sonunda akit devletlerden herhangi birinin fesih bildiriminde bulunmasi
halinde bildirimin iletilmesinden 12 ay sonra anlasma gegersiz hale
gelecektir. Ayni hiikiim geregi, fesih halide anlasma hiikiimleri fesih
tarihinden Once yapilmis yatirimlar i¢in fesih tarihinden sonra 15 yil daha
gegerli kalacaktir. Ek olarak, anlasmanin 13. maddesi geregi anlagsmanin
yirtirliige girmesinden evvel ama 1 Ocak 1987 tarihinden sonra yapilmis
yatirimlar da anlagma kapsaminda degerlendirilecektir.

Kazakistan ile Tirkiye arasinda imzalanmis olan yatirimlarin karsilikli
tesviki ve korunmasi anlasmasi (“Kazakistan Anlasmasi”) Turkiye
tarafindan 6 Ocak 1995 tarihinde onaylanmuis,’” 10 Agustos 1995 tarihinde
yiiriirliige girmistir.® Anlasmanin 9. Maddesi geregi anlasma en az 10 yil
boyunca gerceli kalacak, taraflardan herhangi bir tarafindan sona
erdirilmedigi siirece gegerliligini koruyacaktir. ~ Taraflardan birinin
anlagmay1 feshetmesi halinde fesih bildirimden bir yil sonra etki
doguracaktir. Rusya Anlagsmasi’na benzer bir sekilde, fesih halide anlagsma
hikumleri fesih tarihinden 6nce yapilmig yatirimlar igin fesih tarihinden
sonra 10 yil daha gecerli kalacaktir. Tlrkmenistan ile Tiirkiye arasinda
imzalanmig olan yatirimlarin karsilikli tesviki ve korunmasi anlasmasi da
(“Turkmenistan Anlasmas1”) ayni tarihte onaylanmis ve gecerlilige
iliskin benzer hiikiimler barmndirmaktadir.®

28 Nisan 1994 tarihinde imzalanan ve Tiirkiye tarafindan 6 Ocak 1995
tarihinde onaylanan Turkiye ile Kirgizistan arasinda imzalanmis olan

®2000/317 say1l1 Bakanlar Kurulu karari.
95/6460 sayili Bakanlar Kurulu karari.

8 UNCTAD Uluslararasi Yatirim Anlagmalar1 Veritabani, Tiirkiye Anlagmalar .
% 95/6461 say1l1 Bakanlar Kurulu karari.




LALIVE

yatimlarin karsihikli tesviki ve korunmasi anlasmasi,’® 9 Nisan 2018
tarithinde yeni bir anlasmanin imzalanmasiyla degistirilmis ve yeni
Kirgizistan Anlasmasi Tirkiye tarafindan 15 Agustos 2019 tarihinde
onaylanmis,'* 18 Mart 2020 tarihinde ise yiiriirliige girmistir (“Kirgizistan

Anlasmas1” veya “Kirgiz Anlasmasi”).'?

Kirgizistan Anlagmast’nin 13.
Maddesine gore anlasma en az 10 yil boyunca, 10 yil sonunda ise
taraflardan biri fesih bildirimde bulununcaya dek yiirtirliikkte kalacaktir.
Fesih bildirimi bildirim tarihinden bir yil sonra hiikiim doguracaktir ve
fesih halinde anlasma hiikiimleri fesih tarihinden 6nce yapilmis yatirimlar

i¢in fesih tarihinden sonra 10 yil daha gegerli kalacaktir.

1994 tarihli Ozbekistan ile Tiirkiye arasinda imzalanmis olan yatirimlarin
karsilikli tesviki ve korunmasi anlasmasi da benzer bir sekilde 25 Ekim
2017 tarihinde yenilenmis, bu yeni versiyon Tiirkiye tarafindan 2 Nisan
2020 tarihinde onaylanmis®® ve 9 Temmuz 2020 tarihinde yiiriirliige

girmistir (“Ozbekistan Anlagmas1”).'*

Kirgizistan Anlagmasi’na benzer
bir sekilde Ozbekistan Anlasmasi’nin 13. Maddesi uyarinca anlasma en az
10 yil boyunca, 10 yil sonunda ise taraflardan biri fesih bildirimde
bulununcaya dek yiiriirliikte kalacaktir. Fesih bildirimi bildirim tarihinden
bir y1l sonra hiikiim doguracaktir ve fesih halinde anlagma hiikiimleri fesih
tarithinden 6nce yapilmis yatirimlar i¢in fesih tarihinden sonra 10 yi1l daha

gecerli kalacaktir.
2.2 Tahkim sarti ve gecerlilik kosullar:

2.2.1 Kapsam altindaki uyusmazhklar ve yetkili tahkim kurumu

Rusya Anlagmasi’nin 10. maddesine gore anlagsma kapsamina giren
yatirimlara dair yabacni yatirimer ile ilgili taraf devlet arasindaki butin
uyusmazliklar, anlasmanin 6. maddesi uyarinca kamulagtirma sonucu
verilmesi gereken tazminat ve 8. madde uyarinca yapilacak para

1095/6461 sayil1 Bakanlar Kurulu karari.

470 say1llt Cumhurbaskanlig1 karari.

12 UNCTAD Uluslararasi Yatirim Anlagmalari Veritabani, Tiirkiye Anlagmalari.
1331087 say1lt Cumhurbagkanligi karari.

14 UNCTAD Uluslararasi Yatirim Anlagmalar1 Veritabani, Tiirkiye Anlagmalari.
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transferlerine dair uyusmazliklar da dahil olmak {izere, anlasma
kapsaminda ¢oziimlenebilecektir.

Uyusmazligin dostane yontemlerle c¢oziilemesi halinde taraflarin
uyusmazligin ¢éziimii i¢in (i) yatirnmin yapildigi iilkede yer alan mahkeme
veya tahkim kurumuna, (ii) Stokholm Ticaret Odasi Tahkim Kurumuna ya
da (iii)) UNCITRAL kurallart uyarinca tesis edilecek ad hoc bir tahkim
heyetine bagvurma opsiyonlar1 bulunmaktadir.

Kazakistan Anlagmasi’nin 7. maddesinde yabanci yatirimcinin yatirimina
iligkin herhangi bir uyusmazligin, anlagsma kapsaminda ¢oziimlenebilecegi
belirtilmistir. Tlrkmenistan Anlagmasi’nin 7. maddesi de kapsam i¢inde
olan uyusmazliklar1 ayn1 sekilde tanimlamistir.

Kazakistan Anlagmasi’nda yer alan tahkim sart1, uygulamada ve doktrinde

®  Anlasmanin 7. maddesi uyarinca

tartismalara neden olmustur. !
uyusmazligin dostane yoOntemlerle c¢oziilememesi halinde, yatirimel
uyusmazligin ¢oziimii icin ya ICSID ya da ICC Tahkim Divani nezdinde
kurumsal tahkim siireci baglatabilecegi gibi, UNCITRAL kurallar
uyarinca ad hoc tahkim siireci de baglatabilecektir. Ayni hiikiimde bu
stirecin baglatilabilemesi i¢in yatirimcinin uyusmazIig ilgili devletin yerel
mahkemeleri 6niinde dava etmesi ve bu davanin da bir y1l i¢inde nihai bir
karara ulasmamis olmas1 gerektigi diizenlenmistir. Bu son hiikmiin tahkim
davasini baslatmak i¢in 6n kosul mu teskil ettigi yoksa tahkim davasinin
acilmasina kosul teskil etmeyen usuli bir kural m1 oldugu tartigmalara yol
agmis ve celiskili kararlar verilmesine neden olmustur.’® Tiirkmenistan
Anlagsmasi’nin 7. maddesi de benzer problematik tahkim sartini

barindirmaktadir.

Yeni Kirgizistan Anlagsmasi’nin 10. maddesi bu tartigmalara son verecek
sekilde uyusmazlik ¢dziimiine dair oldukga net bir diizenlenmistir. Ilgili

15 Asagida tartisildig iizere Kirgiz Anlagmast 2018 yilinda, Ozbek Anlagmast ise 2017 yilinda
yenilenmis ve bu patolojik tahkim sartinin yerine yeni anlasmalarda net tahkim sartlar
diizenlenmistir.

16 Sistem Miihendislik v. Kirgizistan, Kili¢ Insaat v. Tiirkmenistan ve Muhammet Cap v.
Tiirkmenistan davalarinda verilen geligkili kararlarin yetki sartlar1 bakimindan analizi i¢in bknz.

Berk Demirkol, “Interpretation of the dispute settlement clause in Turkish investment treaties
with Turkic States”, in William W. Park (ed), Arbitration International, (Oxford University
Press 2016, Volume 32 Issue 1) pp. 29 - 43.
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madde uyarinca yabanci yatirimcinin yatirimina iliskin herhangi bir
uyusmazligin, anlagsma kapsaminda c¢oziimlenebilecegi diizenlenmistir.
Uyusmazliga dair yabanci yatinmeinin yapacagi uyusmazlik bildiriminden
6 ay gecmesine ragmen uyusmazligin dostane yollarla ¢oziilememesi
halinde, yatirnmcinin uyusmazhigi yatirnmin yapildigir ilkenin
mahkemelerine sunmak, veya asagidaki tahkim usullerinden biriyle
¢Ozlimii i¢in tahkim siireci baslatma imkan1 bulunmaktadir:

e Her iki devletin de ICSID’in kurucu metni olan Vasington
Konvansiyonu’na taraf olmasi halinde ICSID nezdinde;

e Kirgizistan’in Vasington Konvansiyonu’na taraf olmamasi halinde ise
ICSID Ek imkan Kurallari uyarinca yine ICISD nezdinde; veya

e [CC Milletlerarasi Tahkim Divani nezdinde.

Ayni hiikkiim uyarinca yatirimcinin tahkim veya yerel mahkeme arasinda
yapacagi se¢im kesin sonu¢ doguracaktir; yatirimina iliskin uyusmazlig
yerel mahkemeye gotiiren yatirnmcinin ayni uyusmazligi daha sonra
tahkim siirecinde ¢6zmeye calismasi miimkiin degildir. ~Ozbekistan
Anlagmast’nin 10. Maddesinde de benzer bir diizenleme yer almaktadir.
Kirgizistan Anlagmasi ile tek fark ICSID disindaki tahkim opsiyonlarinin
asagidaki sekilde diizenlenmis olmasidir:

e UNCITRAL Tahkim kurallart uyarinca kurulmus bir tahkim heyeti
tarafindan bu kurallar ¢ergevesinde; veya

e Uyusmazlik taraflarinin uzlastigi diger tahkim kurumu veya kurallar
uyarinca.

2.2.2  Dostane ¢oziim cabalari

Rusya Anlagmasi’nin 10.1. maddesi uyarinca anlasma kapsamina giren bir
uyusmazligin ortaya ¢ikmasit halinde yatinmcimin ilgili devlete
uyusmazligr “detayli yorumlar: ile birlikte” yazili olarak ihbar etme
yiikiimliiliigii bulunmaktaidr. Ihbar akabinde hem yatirrme1 hem de ilgili
devlet uyusmazlhigin dostane ¢O6ziimii i¢cin miimkiin surette c¢aba
gostermeleri gerekmektedir. Dostane ¢Oziim ¢abalarinin uyusmazligin
ihbarindan en alt1 ay gegmesine ragmen bir sonu¢ dogurmamasi halinde

uyusmazlik anlasmanin 10.2. maddesi uyarinca ve yukarida belirten usule
gore ¢ozlimlenebilecektir.
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Kazakistan Anlagsmasi’nin 7.1. Maddesi uyarinca, yatirimina dair bir
uyusmazligin ortaya ¢ikmasi halinde, yatinmcmin ilgili devlete
uyusmazlik hakkinda detayli bilgi barindiracak sekilde yazili bir ihtar
gondermesi gerekmetedir. Rusya Anlasmasi’na benzer bir sekilde hem
yatirimer hem de ilgili devletin ihbar uyusmazligin dostane bir sekilde
¢ozllmesi icin mimkin surette caba géstermesi gereklidir. Dostane ¢ozim
cabalarinin uyusmazligin ihbarindan en alti ay ge¢mesine ragmen
sonugsuz kalmasi halinde uyusmazlik anlasmanin 7.2. maddesi uyarinca
ve yukarida ifade edilen tartigmali usule gore ¢dzlmlenebilecektir.
Tilirkmenistan Anlagmasi’nin 7. maddesi taraflarca gosterilmesi gereken
dostane ¢6ziim ¢abalarini benzer bir sekilde diizenlemistir.

Kirgizistan Anlagsmasi’nin 10. maddesi uyarinca bir uyusmazligin ortaya
¢tkmasi halinde yatirimcinin uyusmazhiga dair detayli bilgi igeren bir
bildirimi ilgili taraf devlete géndermesi gerekmektedir. Bildirim akabinde
hem yatirimc1 hem de ilgili devlet uyusmazligin dostane bir sekilde
¢Oziimii i¢in ¢aba gostermek zorundadirlar. Dostane ¢oziim ¢abalarinin
uyusmazligin ihbarindan en alt1 ay ge¢gmesine ragmen sonugsuz kalmasi
halinde uyusmazlik anlagmanin 10.2. maddesi uyarinca ve yukarida
belirten usule gére ¢oziimlenebilecektir. Ozbekistan Anlasmasi’nin 10.3.
ve 10.4. maddelerinde de dostane ¢oziim gabalarina iliskin benzer bir
diizenleme yer almaktadir.

2.3  Saglanan korumalar

2.3.1 Kamulastirma yasagi

Rusya Anlagmasi’nin 6. maddesi uyarinca taraf devletler ancak asagidaki
sartlarin olugsmasi halinde yabanci yatirimlarin kamulastirilacagini taahhtit
etmislerdir:

e Kamu yararina ve mevzuata uygun bir sekilde;

e Anlagsmanin 2. ve 3. maddelerinde yer alan davramig standardi
ilkelerine uygun bir sekilde;

e Ayrimcilik gbzetmeden; ve

e Yatirimin kamulastirma islemi yapilmadan 6nceki “gercek deger”ini

yansitan ¢abuk, yeterli ve efektif bir tazminat karsiliginda.
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Kazakistan Anlagmasi’nin 3. maddesi uyarinca anlasma kapsamina giren
bir yabanci yatirim ancak;

e Kamu yarari uyarinca;
e Ayrim gozetmeksizin;

e Yatirmin kamulastirma islemi yapilmadan onceki “gercek deger”ini
yansitan ¢abuk, yeterli ve efektif bir tazminat karsiliginda; ve

e Hukuki usule ve anlasmanin 2. Maddesinde diizenlenmis davranis
standartlar1 ilkelerine uygun olarak dogrudan veya dolayli olarak
kamulastirilabilecektir.

Tilirkmenistan Anlasmasi’nin 3. maddesinde benzer bir diizenlemeye yer
verilmistir.

Kirgizistan Anlagsmasi’nin 6. maddesine gore anlagsma kapsamina giren bir
yatinm  ancak  asagidaki  kosullarin  gergeklesmesi  halinde
kamulastirilabilecektir:

e Kamu yarar1 uyarinca;
e Ayrim gozetmeksizin;

e Degeri kamulastirilan yatirnmin kamulsatirma karar1 kamuyu malum
olmadan 6nceki “adil piyasa degeri’’ni yansitan, aninda, etkin ve yeterli
bir tazminat karsiliginda; ve

e Hukuki usule ve anlagsmanin 2. ve 4. maddelerinde diizenlenmis
davranis standartlar1 ilkelerine uygun olarak dogrudan veya dolayli
olarak kamulastirilabilecektir.

Kirgizistan Anlagsmasi’nin 6.2. maddesi uyarinca saglik, gtivenlik ve gevre
gibi halk refahim ilgilendirilen konularda yapilmis olan ve ayrimcilik
teskil etmeyen yasal onlemler, sonuglarindan bagimsiz olarak, dolayh
kamulastirma teskil etmeyeceklerdir.

Ozbekistan Anlasmasi’min 6. maddesinde de oldukga benzer bir
kamulastirma yasagi bulunmaktadir. Kirgizistan Anlagmasi’ndan tek fark
tazminatin “adil piyasa degeri” yerine sadece “piyasa degerini”
yansitacagini seklinde bir diizenleme yapilmis olmasi olsa da, her iki

kavram arasinda bir deger farki olma ihtimali oldukca diistiktiir.
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2.3.2 Anlasmalarda yer alan ana davranis standartlari

Rusya Anlagsmasi’nin 2. maddesi uyarinca anlagsma kapsamina giren
yatirimlara adil ve esit bir sekilde davranilacagi gibi bu yatirimlara tam
koruma ve giivenlik de saglanacaktir. ~ Ayn1 maddede yatirimcinin
yatirmmimi yonetmek, kullanmak, satmak ya da tasfiye etmek gibi
haklarinin ayrimci uygulamalar ile sinirlanamayacagi da diizenlenmistir.

Anlagmanin 3. maddesinde anlasma kapsamina giren yatirimlara adil ve
esit bir sekilde davranilacag: teyit edilmis, bu davranis yiikiimliiliigiiniin
ilgili devletin kendi yatirimecilarinin ya da dgilincii bir iilkenin
yatirimeilarinin edilen muamaeleden daha elverigsiz bir muameleye neden
olamayacagi diizenlenmistir.

Kazakistan Anlagsmasi’nin 2. Maddesi uyarinca anlagsma kapsamina giren
yatirimlara yerel yatirimlara ya da tigiincii iilkelerden gelen yatirimlara
edilenden daha elverissiz sekilde muamele edilemeyecegi diizenlenmistir.
Anlagmanin giris kisminda yabanci yatirimlara adil ve esit bir sekilde
muamele edilmesi konusunda taraf devletlerin “mutabik kaldiklar1”
diizenlenmigse de, adil ve esit davranam yiikiimliligi anlasma
maddelerindeki davranis standartlar1 arasinda sayllmamistir. Benzer bir
sekilde diger davranis standartlarina da yer verilmemis olsa da, bu anlasma
kapsaminda aglmis bir dava olan Rumeli Telekom v Kazakistan davasinda,
adil ve esit davranma ylkiimliiligii, adaletin reddedilemeyecegi, tam
koruma ve giivenlik ve yatirnmcinin yatirimini yonetmek, kullanmak,
satmak ya da tasfiye etmek gibi haklarinin ayrimci uygulamalar ile
sinirlanamayaca@i gibi davranis standartlar1 Kazakistan’in taraf oldugu
diger yatirnmlarin korunmasi ve tesviki anlagsmalarinda yer aldigi i¢in
yukarida anilan en ¢ok gozetilen millet sart1 araciligi ile Tiirk yatirimen
lehine uygulanmgtir.'’

Turkmenistan Anlagsmasi’nin 2. maddesi de benzer bir sekilde anlasma
kapsamina giren yatirimlara yerel yatirimlara ya da tigiincii iilkelerden
gelen yatinmlara edilenden daha elverigsiz sekilde muamele
edilemeyecegi diizenlenmis Ve anlagmanin giris kisminda yabanci
yatirimlara adil ve esit bir sekilde muamele edilmesi konusunda taraf
devletlerin “mutabik kaldiklar1” ifade edilmis, ancak adil ve esit davranma

Y Rumeli Telekom v. Kazakistan, para. 575.
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yikiimliiligi anlasma maddelerindeki davranis standartlari arasinda
sayllmamistir. Her ne kadar davranis standartlar1 Tiirkmenistan ve
Kazakistan Anlagmalari’nda aynmi olsa da, anlasmada diizenlenmemis
davranis standartlarinin en ¢ok gozetilen millet klozu araciligiyla transferi
konusunda ilgili hakem heyetleri birbiri ile ¢elisen kararlar verilmistir.
Yukarida anilan Rumeli v Kazakistan davasindan farkli olarak Muhammet
Cap v Tlrkmenistan davasinda heyet, en ¢ok gozetilen millet klozunun
anlasmada yer almayan davranis  standartlarinin  transferini
saglamayacagini, sadece anlasma kapsamindaki yabanci yatirimciya bir
baska yerel veya yabanci yatirimcidan daha kotii davranilamayacagini, bir
diger ifade ile somut ayrimcilig1 yasakladigim degerlendirmistir.*® Ickale
v Tirkmenistan davasinda da hakem heyeti Muhammet Cap v
Tirkmenistan kararina benzer bir karar vermistir.*®

Kirgiz Anlagmasi’nin 3. maddesi uyarinca anlagsma kapsamia giren
yatirimlara uluslararast hukukun muamele standartlarina uygun bir
muamele gosterilecegi belirtilmistir. Maddede bu uygulama kapsaminda
yatirimlara adil ve esit bir sekilde davranilacagi ve tam koruma ve
giivenlik de saglanacagi diizenlenmistir.  Ayni maddede yatirimcinin
yatirmint yonetmek, kullanmak, satmak ya da tasfiye etmek gibi
haklarinin ayrimc1 uygulamalar ile sinirlanamayacagi da diizenlenmis, bu
simnirlama  yasaginin yerel veya baska ilkelerden gelen yabanci
yatirimcilara uygulanan smirlama yasagindan daha elverissiz olamayacagi
ise anlagsmanin 4.2. maddesinde diizenlenmistir.

Ozbekistan Anlagmasi’nin 3. Maddesinde ise anlasma kapsamina giren
yatirimlara yatirimin  yapildigi iilkenin kanun ve duzenlemeleri
cercevesinde adil ve esit davranilacagi ve bu yatirimlara tam koruma ve
giivenlik saglanacag diizenlenmistir. Yatirimcinin yatirimini yonetmek,
kullanmak, satmak ya da tasfiye etmek gibi haklarina dair Kirgizistan
Anlasmasi’nin 3. ve 4. maddelerinde yer alan diizenlemeler Ozbekistan
Anlagmasi’nin 3. ve 4. maddelerinde de yer almaktadir.

8 Muhammet Cap v. Tiirkmenistan, paras. 780-792.
19 Ickale Insaat v. Tiirkmenistan, para. 329.
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2.3.3 Diger korumalar

Rusya Anlagmasi’nin 2. maddesi geregi, taraf devletler anlasma
kapsamindaki yatirimcilara yonelik, yatirrm sozlesmeleri gibi araclarla,
taahhiit ettikleri yiikiimliiliikleri yerine getirmek zorundadir.

Rusya Anlagmasi’nin 7. maddesinde, taraf devletlerin savas veya i¢ savas
gibi durumlar neticesinde yatirimlar1 zarar goren yatirimcilara, kendi
yatirimcilarindan veya baska lilkelerin yabanci yatirnmeilardan daha koti
muamele edemeyecegi diizenlenmistir. Benzer bir diizenleme Kirgiz
Anlasmasi’nin 7.,0zbekistan Anlasmasi’nin 7., Kazak Anlasmasi’nin 3. ve
Tirkmenistan Anlagsmasi’nin 3. maddelerinde de bulunmaktadir.

2.4 Uygulama simirlamalar

Rusya Anlagmasi’nin 3. maddesi geregi giimriik birligi, ekonomik birlik
ve benzeri sozlesmelerden dogan haklar ile Rusya Federasyonu ve eski
Sovyetler Birligi tilkeleri arasindaki yardimlagsma anlagsmalarindan dogan
haklarin  ayn1 maddenin ikinci fikrasinda diizenlenmis olan en ¢ok
gozetilen millet sartt araciligiyla bu anlagsmanin kapsaminda kalan
yatirimeilara tesmil edilmez. Ayni1 minvalde vergiye iliskin anlagsmalardan
dogan haklar da tesmil edilmez.

Kazakistan Anlagmasi’nin 2.4. maddesinde de benzer bir sekilde geregi
glimriik birligi, ekonomik birlik ve benzeri sdzlesmelerden dogan haklarn,
bu anlasmanin kapsaminda kalan yatirimcilara tesmil edilmeyecegi
diizenlenmistir. Ayn1 minvalde vergiye iliskin anlagmalardan dogan haklar
da tesmil edilmez.

Kirgiz Anlagmasi, bu anlasma kapsaminda incelenen diger anlagsmalardan
farkli ama Tirkiye’nin yeni karsilikli yatirnmlarin korunmasi ve tesviki
anlagsmalarma benzer bir sekilde bir ¢ok wuygulama sinirlamasi
barindirmaktadir. Anlasmanin 2. maddesinde anlagsmanin zamansal olarak
uygulama alani net bir sekilde diizenlenmis ve hem anlagsmadan evvel hem
de hem de anlagsmadan sonra yapilan yatirimlarin anlasma kapsaminda
oldugu, ancak bu yatirimlara iliskin sadece anlagma ytirtirliige girdikten
sonra dogan uyusmazliklarin anlagma kapsaminda olacagi diizenlenmistir.
Dolayisiyla, 18 Mart 2020’den 6nce dogan uyusmazliklar eski 1994 Kirgiz

11




LALIVE

Anlasmas: kapsaminda olacaktir. Benzer bir diizenleme Ozbekistan
Anlagmasi’nin 2. Maddesinde de yer almaktadir.

Kirgiz Anlagmasi’nin 4. Maddesi, madde iginde yer alan davranis
standartlarinin uygulanmasi ile elde edilmesi miimkiin olmayan dort
durum listemistir:

1) vergilendirmeye iliskin muameleler, tercihler ve ayricaliklarin,
anlagsma kapsamindaki yatirimcilara maddede yer alan standartlarin bir
sonucu olarak tesmil edilmesi;

i1) bir giimriik birligi, ekonomik birlik, ortak Pazar, serbest ticaret bolgesi
dyeligi gibi  bir uluslararast organizasyondan kaynaklanan
muamelelerin, anlasma kapsamindaki yatirimcilara maddede yer alan
standartlarin bir sonucu olarak tesmil edilmesi;

iii) maddede yer alan standartlar araciligi ile anlasmadaki uyusmazlik
¢Oziim hiikmiinde yer alan sartlar degistirilmesi; ve

iv) hem 4. madde de hem de 3. madde de yer alan standartlar sonucu olarak
gayrimenkul alimi ve bunlar iizerindeki ayni haklara iliskin yerel
yatirnmcilara edilen muamelenin anlasma kapsamindaki yabanci
yatirimcilara tesmil edilmesi.

Benzer bir diizenleme Ozbekistan Anlasmasi’nin 4. Maddesinde de yer
almaktadir.

Kirgiz Anlagmasi’nin 5. Maddesinde ise anlasmanin uygulanmayacagi
dort genel istisna agagidaki gibi listelenmistir:

1) Anlagmanin hi¢bir hiikkmii taraf devletlerin insan, hayvan veya bitki
hayati, ¢evrenin ve dogal kaynaklarin korunmasina dair ayrimcilik
gozetmeyen yasal Onlemlerin alinmasina, siirdiiriilmesine veya
uygulanmasina engel teskil edecek sekilde yorumlanamaz.

i) Anlagmanin hic¢bir hiikmii taraf devletlerce temel giivenlik ¢ikarlarina
aykir1 goriilen bir bilginin aciklanmasina veya bu bilgiye erisim
saglanmasina neden olacak sekilde yorumlanamaz.

ii1) Anlagmanin higbir hiikmii taraf devletlerin asagida listelenmis
hususlarda temel giivenlik ve ekonomik c¢ikarlarin1 korumak adina
gerekli  gordiigli tedbirleri almasina engel olacak sekilde
yorumlanamaz:
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e Silah, cephane ve savas geregleri ile bunlara iliskin mal, teghizat,
hizemt teknoloji alim1 ve satiminda,

e Savas zamani veya ulsulararasi iliskilerdeki diger acil durumlarda,

e Niikleer silahlarin yayilmasinin 6nlenmesine iligkin ulusal politikalarin
veya uluslararasi analsamalarin uygulanmasinda.

iv) Anlagmanin hi¢bir hiikmii taraf devletlerin uluslararasi baris ve
giivenligin  korunmasi adma Birlesmis Milletler Sarti’ndan
kaynaklanan yiikiimliiliiklerini yerine getirmek i¢in hareket etmelerine
engel olacak sekilde yorumlanamaz.

Keza Ozbekistan Anlagsmasi’nin 5. Maddesinde de benzer bir uygulama
sinirlamasi yer almaktadir.

skeskosk

Serinin bir sonraki makalesinde ABD ve Birlesik Krallik Anlasmalar
degerlendirilecektir.

For further questions or comments about this topic, please contact the
author:

Alptug Tokeser
Associate

atokeser@lalive.law
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